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Voorzitter,
Dank voor de informatienota Voortgang vergunningsaanvraag zonnepark The

Dutch.

Dorpsbelangen West Betuwe is zich er van bewust dat wij op 30 september jl.
hebben ingestemd met het beleidskader zon en het collegemandaat om het
principeverzoek van The Dutch in procedure te nemen.

Als wij nu deze informatienota lezen, bekruipt ons toch een onbehaaglijk gevoel,
wanneer wij kijken naar hoe ons vastgestelde beleidskader concretiseert, aan de
hand van de voorliggende casuistiek en herhalen wij: dit is volgens ons niet zoals
we het moeten willen. Wij hebben daarom vijf vragen aan de wethouder:

1. Nu we weten dat de Omgevingswet in 2022 van kracht zal zijn, hebben wij
inmiddels geleerd dat ons uitgangspunt is dat we nu al handelen in de geest van
die wet. In ieder geval niet in strijd met de geest ervan. Bent u het hiermee eens
wethouder? Want wij zien in dit voorstel nog alle tekenen van behandeling
binnen de wet ruimtelijke ordening. Mogelijk dat het woord “snel” dat wij onder
punt 3 en onder punt 7 zien terugkomen, mede hierdoor geinspireerd wordt. Ons
inspireert dat niet.

Wij hebben met elkaar een verantwoordelijkheid voor ons gebied. Energie, klimaat,
bodemkwaliteit zijn daar onderdeel van. Maar ook een gezonde gebiedseconomie
en een aangenaam leefklimaat. Dat inspireert ons wel.

Voorliggend plan met 40 ha zonnepanelen scoort misschien hoog op duurzame
energie-opwek, maar voor al het overige blijven wij toch met een aantal belangrijke
vragen zitten. Wij formuleren ze als volgt:

2. Mede vanwege de landschappelijke kwaliteit: waar is de stem van de bewoners
aan het begin van het proces en niet als punt 10) in de overeenstemming? Het
gevoel bekruipt ons dat dit een deal wordt tussen gemeente en initiatiefnemers
en dat het belang van de gemeenschap (in een positief scenario) volgend is,
terwijl wij vinden dat het gemeenschapsbelang -eigenlijk het algemeen belang-
leidend moet zijn.

3. Wat wordt onder punt 12) bedoeld met “goedkope stroom aan de omgeving”? |s
dat marktconform? Is het voor burgers of toch ook voor ondernemingen? Is het
een regeling specifiek voor leden van de gemeenschap bijvoorbeeld bij wie
energiearmoede actueel is? Wordt het een regeling om de gehele gemeenschap
in de omgeving van het park op aantrekkelijke wijze van duurzame energie te
voorzien - als compensatie voor het verlies van kwaliteit van hun leefomgeving?

4. Waarom betreft dit -nagerekend- slechts 1% van de energieproductie? Is dit een
voorbeeld van ‘greenwashing’, zo niet ‘een dooie mus’? Zo ja, willen wij als
gemeente daar wel onze handtekening onder zetten?




5. Wijj lezen onder punt 15) over marktconforme aankoop van 50% of 100% van de
aandelen nadat de installatie operationeel is. Wij krijgen hier, voorzitter, echt een
naar gevoel bij. Dit is wat genoemd wordt “de helft van een uitgeknepen citroen”!
Kunt u garanderen dat dat niet zo zal uitpakken, wethouder?

Waar we volgens ons naar toe willen, is dat alle bewoners en natuurlijk ook
ondernemingen van onze gemeente voortvarend betrokken raken bij de
energietransitie. De kans dat dit plan dat bespoedigt is, vrezen wij, grenzend aan
nul. Een gemiste kans daarmee dus op een belangrijk moment in Corona-tijd.

Te meer waar het nog maar de vraag is of de opgewekte stroom ook het net op
kan, gezien de netcapaciteit in Zuid Holland. Er is geen sprake van kabeldeling
voor zon en wind, slechts commercieel belang. Wij raden u aan om eerst hierover
regionaal overleg te voeren, om teleurstelling te voorkomen, wanneer zou blijken
dat er te weinig netcapaciteit is op het moment van productie, in relatie tot de RES
plannen van onze buren, Gorinchem, Molenlanden en de Alblasserwaard.

Wij zijn voor lokale duurzame energie want daar moeten we naartoe, maar zoals dit
plan nu voorligt, vinden wij dit een slecht Plan van Aanpak. Als wij lezen dat u
hierover reeds overeenstemming heeft bereikt - en dat u inschat dat de
consequenties “geen” zijn, denken wij: wij vinden het jammer dat ons beleidskader
zon zo uitpakt in de praktijk. Wij zien daarom graag uit naar de antwoorden op onze
eerste vijf vragen.




